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PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASC,_LENTES

SALA ADMINISTRAFVA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERQ: ***

ACTOR: ***

AUTORIDAD DEMANDADA: SECRETARIA DE
FINANZAS PUBLICAS DEL MUNICIPIO DE
AGUASCALIENTES.

MAGISTRABO BONENTE: ALFONSO ROMAN QUIROZ
SECRETARIO: JEAN-CARLOS GONZALEZ GALVAN

Aguascalier?es, Agugscalientes, dieciséis de noviembre de
dos mil dieciocho

VIS T O{paratesplveyen definitiva los autos del Juicio
de Nulidad namero ***,y;

RES UL TANDO

I.- Mediante escrigo presentado en Oficialia de Partes del
Poder Judicial del Estado, el veintitrés de marzo-dety mil dieciocho, remitido
a esta Sala Administrativa del Estado al dia siguiente habil, ***,
demando la nulidad de los actos adiiffnistrative® que le atribuye a la
SECRETARIA DE FINANZAS PUBLICAS -DEE MUNICIPIO DE
AGUASCALIENTES; mismos que preciso en los sigjientes términos:

“Il. RESOLUCION O ACTO ADMINISTRATIVO
QUE SE IMPUGNA

El crédito fiscal que se desprende del comprobante de“pago a la
propiedad raiz del afio 2018 del bien inmueble ubicado en *** en el myficipTeee
Aguascalientes, Ags; por la cantidad de $9,635.00 (NUEVE MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N,) deffecha 16 de
marzo de 2018 realizado ante el H. AYUNTAMIENT(\ DE
AGUASCALIENTES.”

I1.- El tres de abril de dos mil dieciocho, se admitio a tramite la
demanda planteada por la actora; pronunciandose esta Sala sobre las

pruebas ofrecidas en términos del propio acuerdo y se ordeno el



erplaZamitnto respectivo a la autoridad fiscal demandada, requiriéndola
pard exhibir la resolucion impugnada y su constancia de notificacion.

Il Mediante proveido del veintisiete de julio del dos mil
dieciochemS€ tuvo a la autoridad por contestando la demanda; se
admitiepon las pruebas ofrecidas por su parte en términos del propio
acuerdo y se ordeno6 cogrer trasladado al accionante para que ampliara su
demanda.

IV.- Pér act€8o de veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, se
tuvo a la parte actofa formulando,ampliacion de demanda, admitiéndole
las pruebas ofrecidas:

V.- Mediante Shroveido del ocho de octubre de dos mil
dieciocho, se tuvo a la demandada-contesgundo la ampliacion de demanda,
se admitieron las pruebas ofr(idasy se-Senalo fecha para la celebracion
de la audiencia de juicio.

VI.- En la audiencia de juici0 celébrada el doce de noviembre

de dos mil dieciocho, se desahogaron las grucbas admitidas a las partes, se
agoto el periodo de alegatos, y se cito el asunto para.sentencia definitiva;
misma que hoy se dicta; y

CONSIDERAGLDO:

PRIMERO.- Esta Sala Administ ytiva del Poder Judicial
del Estado de Aguascalientes, es competente para fesilver el presente
juicio, de conformidad con lo previsto en los articulos 51; parrafo sggundo
y 52, tercer parrafo, de la Constitucion Politigh del £stado de
Aguascalientes; 33 A y 33 F, fraccion I, de la ley Organica el Poder
Judicial en el Estado y articulos 19, primer parrafo y 29, fraccion Made la
Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el BEstado de
Aguascalientes, en virtud de que se impugna una.“Tesgiucion
administrativa emitida por una autoridad fiscal del Municipid—de
Aguascalientes, que a dicho del actor, le afecta en su esfera juridica.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucion impugnada se
acredita con la DETERMINACION DEL IMPUESTO A LA PROPIEDAD

RAIZ (Predial), cuenta predial ntimero *** correspondiente al ejercicio
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p fisdal 2018, emitida por la Secretaria de Finanzas Publicas del

Maserreipio de Aguascalientes, el dos de enero de dos mil dieciocho.

Prueba que obra de la foja 17 a 20 de los autos, por
haberse acompanfdo a la contestacion de demanda, siendo una
DOCUMEMLAT/PUBLICA que al ser expedida por servidor publico en
ejercicio de sus fANCESM@ Merece pleno valor probatorio de conformidad
al articulo 34)"del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Aguascalientes, €\ aplicaCion supletoria a la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrélivo para el Estado de Aguascalientes por
disposicion de sus numerales 3%y 47

TERCER). Con” fundamento en lo dispuesto por el
articulo 27, ultimo parrato, de la*tey’del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estagp,se pigcede al estudio de la causal de
improcedencia invocada por la dginandada, segin la fraccion VI del
articulo 26, de la Ley en cita, la que de resultar procedente, provocaria el
sobreseimiento del presente juicio, impidiend’ el analisis de los
conceptos de nulidad expresados por Jd parte démandante.

Aduce la demandada quecse dctualiza la causal de
inexistencia del acto impugnado, toda vezjkue lacparte actora impugna
un estado de cuenta que no es un acto administrativy®

Es INFUNDADA la causal de improcedencia invocada,
toda vez que la parte actora no impugna el escadg deguenta, sino la
resolucion determinante del crédito fiscal, la cual afirmo6 déconocer, por
lo que esta Sala, en términos de lo establecido por el articulo 3k Traccion
II de la Ley del Procedimiento Contencioso Adminisfrativo para ¢t
Estado de Aguascalientes, requiri6 a la demandada la exhilf xion-de la
resolucion impugnada y de su constancia de notificacion, siendo que la
Secretaria de Finanzas Publicas del Municipio de Aguascalientes, al
contestar la demanda, adjunto la resolucion determinante del impuesto a
la propiedad raiz a nombre de la actora, para la cuenta predial y ejercicio

impugnado, con lo que se comprueba la existencia del acto impugnado.



De ahi que no se decrete el sobreseimiento del presente
judeto cagho lo solicita la autoridad demandada.

CUARTO. Al no haberse actualizado causal de
improcedenwei®; se procede el estudio de los conceptos de nulidad
expresados por la parte actora; mismos que no se reproducen en obvio de
repeticiones; sin que-s¢ haga necesaria su trascripcion por no ser un
requisito formatde las/sentencias.

Del migtremmagle; se tienen por reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, las defensas opuestas por las demandadas; sin
que puedan ser tomadhs en cutnta los motivos y fundamentos legales
para la emision del actoimpugaado que no hayan sido invocados en éste,
lo anterior, de conformidad cen lo-diSjuesto en el primer parrafo del
articulo 37 de la Ley del Proegflimiente’Contencioso Administrativo para
el Estado de Aguascalientes.

QUINTO. Estudic ile los cosiceptos de nulidad

De los conceptos d¢ nufidad” expresados por la parte
actora, se abordara el estudio del SEGUNDO de los expresados en el
escrito inicial de demanda y el UNICO del eserito (e ampliacion de
demanda ya que de resultar fundados, sonflos que-mayer proteccion le
brindarian.'

Asi, en el SEGUNDO conceptole-nulidad del escrito
inicial de demanda, manifiesta la parte actora que los ajeudos.y cobros
impugnados, de origen y fondo son ilegales, porque talescréditosAiscales
no establecen las pautas, metodologia, técnicas y céhdieiones bajo los
cuales fueron calculados o bien originados.

Agrega en el UNICO concepto de nulidad del/ escits
inicial de demanda, que la resolucion impugnada es ilegal, porqué no
cumple con los requisitos de proporcionalidad, certeza, generlidad;

equidad y uniformidad, pues la autoridad se limita a sefialar una etiantia

! Al respecto, véase la tesis de jurisprudencia XVI.10.A.T. J/9, de la novena época, localizable
con nimero de registro electrénico: 166717, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, cuyo rubro sefiala: “CONCEPTOS DE
ANULACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE
AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR
REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUANAJUATO).”
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Los argumentos de estudio son FUNDADOS, toda vez
quo-ta resolucion determinante del impuesto a la propiedad raiz
impugnado es coptradictoria en relacion al valor catastral expresado
sobre elaual sof realizo el calculo de la contribucion a pagar y en
consecuencia, ell"gemespun estado de incertidumbre que deja en estado
de indefension /i1a parte actora.

Es(isi porgue la demandada en la resolucion determinante
impugnada, para_findar{y motivar la determinacion del impuesto a la
propiedad raiz, realiza la siguieift€ i Jotivacion:

» Valowfatastral del Bien Inmueble, en términos de lo
dispuesto por los articules 3%-incié® Gy articulo 21, fracciones III, XIV,
XX, XXVIITY XXIX de la Leyile€atasiio del Estado de Aguascalientes.

=  Valor unitarfo mftre”cuadrado de terreno $1,495.00
(MIL CUATROCIENTOS NOVYENTA Y CINCO PESOS 00/100) por
1964.56 Metros Cuadrados de superficie de-terrcilo, con valor total de
terreno $2,937,017.20 (DOS MILLONES NOVESIENTOS TREINTA
Y SIETE MIL DIECISIETE PESOS 20/100M.]N5);

» Valor catastral del bierjinmueble, en términos del
articulo 21 de la Ley de Catastro del Estado de Agiiscalientes, aplicable
para el ejercicio fiscal del ano 2018 de $2,937,01720 (DOS”"MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL DIEGESHETELLESOS 20/100
M.N.);

TASAS APLICABLES PARA EL CALCYULO DEL
IMPUESTO 2018

= [a tasa que prevé el articulo 27, fraccion i) deld Ley
de Ingresos del Municipio de Aguascalientes, para el Ejercicio Fiscal del
ano 2018 en razon de 8.21 al millar anual, para predios sin edificacion;

» Tope del impuesto al 1.07% 2018: Articulo 5°
Transitorio de la Ley de Ingresos Municipales, para el ejercicio fiscal del

ano 2018.



IMPUESTO

* VALOR CATASTRAL: $625,200.00
« \Tasa Aplicable X .00821

= Total de Impuesto a Cargo: 5,133.00

= Total de Impuesto Topado $4,071.00
= Total'a cargo $4,071.00

D¢ lo anterior, se deriva que la autoridad demandada
realiza una determiff®@émp-de valor catastral en cantidad de
$2,937,017.20 (DO$"MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE
MIL DIECISIETE PESOS 267100 M.N.), sin embargo calcular el
impuesto, no utiliza di¢nov& pr catastral, sino un valor que expresa en
cantidad de $625,200.00 ~(SEXSCIxNTOS VEINTICINCO MIL
DOSCIENTOS PESOS 00488 M.N,)/ sin.que la autoridad explique o
motive porqué utilizo éste ultiing valor4daracalcular el impuesto y no el
determinado anteriormente en §% anisma/ resolucion; por lo que la
determinacion del impuesto a la propiedsd raiz es incongruente y genera
incertidumbre en el contribuyente; en consecuencia, la resolucion
impugnada se emitio en violacion del articulo 447de [47Ley de Hacienda

Pablica del municipio de Aguascalientes quf textualmenge establece:

“ARTICULO 44 Serd base para el [ g0 degcste impuesto, el
valor catastral de los predios o de las construsxiones, en su
costo.

En cuanto a los predios o construcciones que ne” tengan ydlores
catastrales, servird de base el valor con que se engfentrenfiScalmente
empadronadas o el valor de operacion del traslado de dominio que-sCxegistre,
atin tratdndose de ventas con reserva de dominio, si éste es mayor que aqy $Hos.”

Al aplicar al calculo del impuesto, pn valor
distinto al valor catastral determinado, con lo cual se actualizalgcausa
de anulacion prevista en la fraccion III del articulo 61 de la Ly de
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguascalientes, lo cual constituye una violacion de fondo que provoca la

nulidad lisa y llana del acto impugnado.
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coneteerando que antecede, lo procedente es declarar la NULIDAD
LISAY LLANA, de la DETERMINACION DEL IMPUESTO A LA
PROPIEDAD RAIZ  (Predial), cuenta predial namero ***,
correspoagliente /al ejercicio fiscal 2018, emitida por la Secretaria de
Finanzas Publicgs ¥ ¥emicipio de Aguascalientes, el dos de enero de dos
mil dieciocho.

FoUnteriof, al actualizarse la causa de anulacion prevista
en el articulo 61,fraccioipIIl de la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado’de Aljuascalientes y con fundamento en el
diverso numeral 62, frac¢on 11 dé€l mésmo cuerpo de leyes.

En consecugicia, ¢ cefi fundamento en el articulo 63,
primer parrafo, de la Ley del {socedimitntg Contencioso Administrativo
para el Estado de Aguascalientfs’, gebera restituirse a la parte actora en
los derechos que le hubiered” sido afectados con motivo de la
determinacion impugnada, cuya nulidad ha sido ¢ ¥clarada; por lo que se
ordena a la autoridad demandada Segtetaria de Finanzas Publicas del
Municipio de Aguascalientes; devueivaa lapartdactora la cantidad de
$9,635.00 (NUEVE MIL SEISCIENTOS YREINTA Y CINCO PESOS
00/100 M.N.) que por concepto de impuesto a lapropiedad raiz de la
cuenta predial impugnada, pagd la actora, conio s¢ acredita con el
comprobante de pago del dieciséis de marzo de dos gl dieciacho, con ntmero
0000362811 emitido por el Municipio de Aguascalienttes¥foja 6 de los
autos) exhibido por la parte actora.

Debiendo conforme al tramite legal que corrgsponda, girar
instrucciones y/o realizar las gestiones necesarias, a/fin_de que ¢
verifique la devolucion de su importe al actor, para lo cualije-pone a

disposicion de la demandada la referida documentacion.

“ARTICULO 63.- En el caso de ser fundada la demanda y que la sentencia declare la
nulidad de la resolucién o acto, las autoridades demandadas quedaran obligadas a otorgar o restituir al
actor en el goce de los derechos que le hubieran sido desconocidos o afectados de manera
indebida...”



Por las razones que se informan en el presente fallo y con
f a;usi(en los articulos 59, 60, 61, fraccion III y 62, fraccion 1T de la
C

iento Contencioso Administrativo para el Estado de

¢s de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Es procedente la accion ejercida por la parte

actora.
UNDO.- Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA

pe

IMPUESTO A LA PROPIEDAD RAIZ

(Predial), cuenta prfdial namero ***, correspondiente al ejercicio fiscal

2018, emitida po azﬁet/ar'\aé Finanzas Publicas del Municipio de
Aguascalientes, el dos nerﬁ)s/mil dieciocho.

TERCERO.-

\ blucion a la parte actora de la

cantidad a que se refiere el do de la presente sentencia.

firman ante la Licenciada Maria Hilda Salats

y da fe. /S/
La resolucion anterior se publico en lista de acu
veinte de noviembre de dos mil dieciocho.- Conste
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A continuacion se estampan las firmas de los Magistrados

;glﬁ Secretaria General de Acuerdos, quien a la vez
CERTIFICA

e las anteriores copias concuerdan fielmente con su

original que ob pediente namero ***, las que se autorizan

para notificar g'fas partes. Va en ocho paginas, a dieciséis de noviembre

de dos mil dieci - Doyte

DE ACUERDOS DE LA SALA
DER JUDICIAL DEL ESTADO

LIC. MARIA HILDA AR MAGALLANES

LA SECRETARIA ERAL
ADMINISTRATIVA 2
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